Z á p i s     č. 29
ze zasedání zastupitelstva obce Šardice

konaného dne 27.9.2010 v zasedací místnosti OÚ Šardice

Přítomni:     11 členů ZO dle prezenční listiny

Další přítomní : 

Ing. Bystřický – fa Artesia, Ing. Minařík 

Blažena  Galiová, Ing. Jarmila Nešporová, Ilona Sadílková – pracovnice obce

Program:
1.    Zahájení

2.    Jmenování zapisovatele

3.    Schválení předloženého programu

4.    Volba ověřovatelů zápisu

5.    Volba návrhové komise

6. Vyjádření se k minulému zápisu – podpis ověřovatelů

7. Kontrola úkolů z minulého jednání          

8. Návrh rozpočtového opatření č. 6/2010

9. Návrh rozpočtového opatření č. 7/2010

10. NEOKLAS, a.s. Šardice – záměr prodeje pozemku p.č. 3366/2, 3366/4 a část p.č. 3366/47

11. Výběrové řízení na provedení díla „Hasičská zbrojnice¨

12. Výběrové řízení na provedení díla „Silnice Kopec – část A,D,C

13. Hody 2010 

14. Prodej pozemku p.č. 328/10 v k.ú. Šardice – Nivky

15. Prodej pozemků p.č. 88/2, 88/12, 88/13 v k.ú. Šardice – Hornické domky

16. Prodej pozemků p.č. 798, 799/1, 799/4  v k.ú. Šardice – Kopec

17. Prodej pozemku p.č. 7772 v k.ú.Šardice – ul. Stromová

18. Záměr prodeje pozemku p.č. 3366/3 v k.ú. Šardice v areálu Neoklasu

19. Záměr prodeje pozemku p.č. 8012 v k.ú. Šardice – Padělák

20. Záměr prodeje části pozemku p.č. 349 v k.ú. Šardice – trať Žlíbek (p.č. 349/2)

21. Záměr prodeje části pozemku p.č. 812/1 v k.ú. Šardice – trať Kopec

22. Diskuse 

23. Ukončení jednání

Bod č. 1 

Zahájení
Jednání ZO zahájil starosta v 17,10 hod.  
Je přítomno 11 členů ZO, zastupitelstvo je usnášeníschopné. 

Bod č. 2

jmenování zapisovatele
Jako zapisovatelka dnešního jednání je jmenována p. Ing. Jarmila Nešporová.                                  

Usnesení č.2

Zastupitelstvo obce bere na vědomí  –  zapisovatelkou dnešního jednání byla jmenována 

Ing. Jarmila Nešporová.

Hlasování:
   Pro: 11 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0

Bod č. 3 

schválení předloženého programu
Zastupitelé obdrželi program jednání, předkládá se návrh na doplnění programu:
· V bodu 10 doplnit projednání p.č. 3366/43

· Doplnit bod programu č. 22 – záměr směny části p.č. 8992, část „e“

Usnesení č. 3

Zastupitelstvo obce schvaluje program jednání vč. předložených změn
Hlasování:     Pro: 11  členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0

bod č. 4

Volba ověřovatelů zápisu z dnešního jednání          
Starosta navrhuje ověřovatele dnešního zápisu: Ing. Ivo Pechura, Petr Blahůšek
Usnesení č. 4

Zastupitelstvo obce schvaluje ověřovatele zápisu dnešního jednání: Ing. Ivo Pechura, Petr Blahůšek
Hlasování: 
11 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0

Bod č.5

volba návrhové komise                      
Starosta navrhuje návrhovou komisi ve složení: Josef Šnajdr, Mgr. Gabriela Šťastná
Usnesení č. 5

Zastupitelstvo obce schvaluje návrhovou komisi ve složení: Josef Šnajdr, Mgr. Gabriela Šťastná
Hlasování:
   Pro: 11 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0

Bod č. 6

Vyjádření se k minulému zápisu – podpis ověřovatelů

· Před vlastním projednáním minulého zápisu navrhuje starosta projednat s přítomnými Ing. Bystřickým a Ing. Minaříkem záležitost výběrového řízení na akci „ Šardice-rozšíření kanalizace, I. a II. etapa“
Ing. Minařík uvedl:

· byl osloven, aby připravil zadání výběrového řízení na akci „ Šardice-rozšíření kanalizace, I. a II. etapa“
· pro přípravu výběrového řízení byla krátká doba

· navrhl výši kritéria ceny, a to 80 %, 20 % bylo stanoveno kritérium splatnosti faktur
· stanovení jednoho kritéria může být nedostatečné
· je vhodnější dát 2 kritéria, aby vybraná firma měla schopnost dostát svých závazků
· 80 % podíl kritéria pro cenu je poměrně vysoké

· splatnost faktur je vhodné kritérium, je to ověřeno i u jiných firem řešících výběrová řízení

· do výběrového řízení se přihlásilo 9 firem, 1 firma byla vyloučena z důvodu nesplnění zadávacích podmínek

· kombinací 2 kritérií byla vybrána firma Artesia

· splatnost faktur 730 dní není nic mimořádného

· je věcí investora, jak si nastaví smlouvu o dílo, aby bylo možné vše operativně řešit

p. Galia – dotazuje se , jak vyšlo bodové hodnocení a pořadí firem
Ing. Minařík – 1. fa Artesia Ratíškovice 81,92 b, 2. fa InTePs Písek 81,78 b, 3. fa Firesta Brno              76,11 b

Ing. Galia – dotaz zda bylo jednáno s firmou o splatnosti faktur
Ing. Minařík – v příp. možných problémů s firmami, které mají nižší ceny, měl být učiněn dotaz v této záležitosti, ale s ohledem na časovou tíseň pro předložení žádosti o dotace to nebylo možné řešit

p. Galia – uvádí, že při zadání splatnosti 650 dní by už firma nebyla vítězná

Ing. Minařík – poukazuje na skutečnost, že v případě že firma nabízí výrazně nižší cenu, může jít o firmu, která má existenční problémy a může dojít k problémům při realizaci stavby; smlouva o dílo musela být dodána na Ministerstvo zemědělství do 31. července, bylo riziko nesplnění termínu v případě dotazu na cenu a dobu splatnosti

p. Šnajdr – jak to bude v účetnictví, letos bude potřeba uhradit 1.014 tis. Kč, tím firma nemůže dodržet splatnost dle zadání

Ing. Bystřický 

· splatnost ve smlouvě je daná, pokud obec uhradí dříve, je to možné
· splatnost 730 dní není nic mimořádného

· firma byla u akce od začátku, akci projektovala, připravovala žádost o přiznání dotace, 
· firma na tom byla zainteresovaná, proto zvolila tuto taktiku

· firmy, které dají nejnižší cenu jsou obvykle před krachem
Ing. Minařík – firma musí při sjednání delší doby splatnosti hradit dodávku zcela z vlastních prostředků
p. Galiová – do 15.12.2010 musí být uhrazena částka z rozpočtového limitu Ministerstva zemědělství ve výši 1.014 tis. Kč, dotazuje se, zda firma dodá fakturu na přesnou částku.

Ing. Bystřický – firma nastoupí od pondělí 4. října tak, aby do zimy mohla realizovat zemní práce
Ing. Pechura – poukazuje, proč se řeší úhrady, vždyť je to jedno, z kterých účtů budou prováděny úhrady za dodané práce
p. Galia – starosta tyto informace neměl, chtěl proto zodpovědět od dodavatele. Dále má dotaz, jestli další firmy měli informaci, že akce bude uhrazena z dotace

Ing. Bystřický – informace o žádostech na dotace jsou veřejné a přístupné na stránkách Ministerstva zemědělství

Ing. Minařík – v té době, nikdo nevěděl, jestli bude dotace přidělena
Ing. Bystřický – pokud by dotace nebyla přidělena, bylo v zadání výběrového řízení uvedeno, že bude výběrové řízení zrušeno

Starosta – obec obdrží z dotace 3,8 mil Kč, je to 45 % z hodnoty díla, 10 % by měla být dotace z Jihomoravského kraje, zbytek uhradí obec

Vyjádření se k minulému zápisu:
Ing. Nedůchal – připomínky k textu v bodě 9 zápisu

Ing. Nešporová – text zápisu bude opraven, usnesení je v pořádku

Usnesení č. 6

Zastupitelstvo obce bere na vědomí zápis č. 28. z jednání zastupitelstva
Hlasování:
   Pro: 10 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 1








(p. Navrátil nepřítomen)

Bod č.7

Kontrola úkolů z minulého jednání
Starosta prošel jednotlivé body minulého jednání zastupitelstva obce.
Co se týká uloženého úkolu odpovědi p. Foltýnovi, to nebylo splněno. Záležitost by se ale měla řešit, přestože veškerá povolení a dokumentace byly bez připomínek.
p. Foltýn – nejde jen o uložení plynovodu, ale jeho pozemek je dotčen i ochranným pásmem

Ing. Pechura – jednalo se o komplikovanou záležitost, v první fázi byla žádost p. Foltýna na odkoupení pozemku zamítnuta,  ve druhé fázi byl dotyčný pozemek směněn, aniž byl p. Foltýn informován o záměru směny. Pozemek se směnil jinému zájemci za pozemek pod hřištěm. Pan Foltýn byl opomenut jak informací tak nabídkou na koupi pozemku a s ohledem na sousedství pozemků se domnívá, že měl být upřednostněn. Obec by měla udělat vstřícný krok směnou pozemku a finančním vyrovnáním 20 tis. Kč za omezení jeho pozemku.
Ing. Nešporová – dotazuje se, zda má dojít jen k finančnímu vyrovnání nebo směně, nebo k obojímu

Ing. Pechura – navrhuje finanční vyrovnání i směnu pozemku
Starosta – v dotčeném místě se plánovalo uložení sítí – plynu, elektřiny

p. Špérová – je tam problém s plynem?

p. Foltýn – s plynem není problém, uložením plynovodu se ale změnila konfigurace terénu

Ing. Nešporová – o směnu kterého pozemku se jedná. Pokud má dojít ke směně pozemku je třeba toto zveřejnit, pro zveřejnění je potřeba vědět, kterého pozemku se to týká.
p. Foltýn – vysvětluje, kterých pozemků se směna týká. Jedná se cca o 42 m2.

Usnesení č. 7 a)
Zastupitelstvo obce schvaluje záměr směny a zveřejnění záměru směny části p.č. 328/32 o výměře cca 42 m2 za část p.č. 291/2 o stejné výměře. Pozemek musí být oddělen geometrickým plánem.
Hlasování:
   Pro: 9 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 2








(Nepřítomen: Blahůšek, Navrátil)

Usnesení č. 7 b)

Zastupitelstvo obce schvaluje finanční vyrovnání p. Jiřímu Foltýnovi ve výši 20 tis. Kč.

Hlasování:
   Pro: 10 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 1
p. Galia – dotazuje se jak je to s řešením břehu na rodinným domem manželů Kuchařových

starosta – záležitost bude projednána v diskusi
Usnesení č. 7 c)

Zastupitelstvo obce bere na vědomí zápis č. 28 z jednání zastupitelstva bez připomínek

Hlasování:
   Pro: 11 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0

Bod č.8

rozpočtové opatření č. 6/2010
Návrh rozpočtového opatření obdrželi zastupitelé před dnešním jednáním, komentář p. Galiová – upřesnila částku dotace na volby, doplnění v rozpočtu paragrafu na úhradu povodňových škod
Usnesení č. 8
Zastupitelstvo obce schvaluje rozpočtové opatření č. 6/2010, příjmy i výdaje ve výši 11.500,- Kč
Hlasování:
   Pro: 11 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0
Bod č. 9
rozpočtové opatření č. 7/2010
Návrh rozpočtového opatření obdrželi zastupitelé před dnešním jednáním, komentář p. Galiová – jedná se zejména o upřesnění částek na rekonstrukci silnice na Kopci 
Usnesení č. 9
Zastupitelstvo obce schvaluje rozpočtové opatření č. 7/2010, příjmy i výdaje ve výši 159.600,- Kč
Hlasování:
   Pro: 11 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0
Bod č.10
Neoklas, p.č. 3366/2, 336/4, část p.č. 3366/47, 3366/43
Komentář Ing. Nešporová, původní žádost firmy Neoklas je na koupi pozemků p.č. 3366/2, pod stavbou vrátnice, p.č. 3366/4 pod skladem, p.č. 3366/47 ostatní plocha v areálu farmy. Navrhuje doplnit záměr o pozemek p.č. 3366/43, který se nachází pod stavbou dílny. 
Diskuse k oddělení části p.č. 3366/47, o kterou firma Neoklas žádá. Z předloženého materiálu není zřejmé, kde by měl být pozemek oddělen.
Usnesení č. 10
Zastupitelstvo obce schvaluje záměr prodeje a zveřejnění záměru prodeje pozemků p.č. 3366/2, 3366/4 a 3366/43.
Zastupitelstvo obce nechvaluje záměr prodeje části p.č. 3366/47.

Hlasování:
   Pro: 11 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0

Bod č.11
výběrové řízení na provedení díla „Hasičská zbrojnice „
Starosta – na akci bylo vypsáno výběrové řízení na stavbu hasičské zbrojnice jako celek.
Proběhlo výběrové řízení, do výběrového řízení se přihlásilo 5 firem, 5 firem bylo hodnoceno:

Stavoservis Kyjov, nabídková cena 5.705.827,- Kč vč. DPH

Topterm Kyjov, nabídková cena 6.657.666,- Kč vč. DPH

ZESS Boršice, nabídková cena 5.602.077,- Kč vč. DPH

BAS Hodonín, nabídková cena 5.973.353 Kč vč. DPH

Swietelsky Hodonín, nabídková cena 6.539.659 Kč vč. DPH

Nabídky byly hodnoceny podle výše ceny, jako nejlepší doporučena firma ZESS Boršice, s nabídkovou cenou 5.602.077,- vč. DPH

Termín zahájení 11.10.2010, dokončení 30.9.2012.

p. Špérová – dotaz na užívání pozemku zahrady farnosti pro účely hasičů

Odpověď – smlouva o užívání byla ukončena, v případě potřeby bude o pronájmu jednáno po dokončení stavby hasičské zbrojnice.
p. Petr Cápek – dotaz na finanční prostředky na stavbu hasičské zbrojnice. V rozpočtu na letošní rok je 2,4 mil. Kč

p. Galiová – pokud to nebude letos proinvestováno, je možné to dát na zvláštní účet, zřídit fond.

p. Petr Cápek – žádá oslovit hejtmana JMK o finanční příspěvek. Informoval, že p. Měchura z pískovny přislíbil písek.
Přišel Ing. Ladislav Cápek, je přítomno 12 členů ZO

p. Foretník – podal žádost o informaci o vyčíslení nákladů na zrušené výběrové řízení na hasičskou zbrojnici, je velký rozdíl v ceně výběrového řízení, první zrušené výběrové řízení stálo 12 tis. Kč, druhé výběrové řízení stálo 35 tis. Kč. Předkládá návrh, aby náklady na zmařené výběrové řízení byly dány k úhradě zodpovědné osobě. 
p. Galiová – druhé výběrové řízení bylo náročnější.

p. Galia – předpokládá, že do výše nákladů je potřeba započítat i náklady na rozdělení výběrového řízení

Ing. Pechura – první výběrové řízení bylo zrušeno z důvodu, že se přihlásila pouze jedna firma, což bylo dle některých názorů v rozporu se zákonem, o vyhlášení nového výběrového  řízení rozhodlo zastupitelstvo kolektivně.
Dr.Ing. Marada – jaká je politika výběrových řízení dělaných obcí. On nabídl obci své služby, může řešit výběrová řízení.

p. Navrátil – výběrová řízení dělají firmy, které mají reference, řeší to rada, osloví se firmy, není to osobní záležitost

p. Foretník – rozdělení výběrového řízení na hasičku bylo protiprávní

Ing. Pechura – nedomnívá se, že je to v rozporu se zákonem, bylo to na doporučení lidí, kteří výběrová řízení profesně provádějí
p. Galiová – veřejné zakázky malého rozsahu se nemusí zveřejnit, při větších výběrových řízeních se to zveřejňuje i na internetu, do výběrového řízení se tak mohou přihlásit i další firmy přímo neoslovené. Proto je lepší všechno zveřejnit.

p. Foretník – dotaz, proč se nedopovídá občanům ve stanovených termínech

Usnesení č. 11 a)
Zastupitelstvo obce schvaluje výsledek výběrového řízení na provedení díla „Hasičská zbrojnice Šardice“. Vítězem je firma ZESS Boršice s celkovou částkou 5.602.077,- Kč a pověřuje starostu podpisem smlouvy
Hlasování:
   Pro: 11 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 1
Usnesení č. 11 b)

Zastupitelstvo obce schvaluje zřízení účelového fondu (účtu), na který se převede částka z rozpočtu obce na letošní rok určená ke stavbě hasičské zbrojnice

Hlasování:
   Pro: 11 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 1

Usnesení č. 11 b)

Zastupitelstvo obce pověřuje starostu, aby oslovit hejtmana JMK o poskytnutí příspěvku na výstavbu hasičské zbrojnice na r. 2011. Termín do 8.10.2010

Hlasování:
   Pro: 12 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0

Bod č.12

výběrové řízení na provedení díla „Silnice Kopec – část A,D,C“
Na provedení díla byly osloveny 3 firmy, zakázka je nad 500 tis. Kč, termín ukončení akce je říjen 2010.

Přišla Mgr. Brhlová, je přítomno 13 členů zastupitelstva

Nabídky firem: Strabag Brno 584.942,20 Kč, Swietelsky 584.958,-, VHS 628.612,- Kč,

Usnesení č. 12

Zastupitelstvo obce schvaluje výsledek výběrového řízení na akci „Silnice Kopec – část A,D,C“. Vybrána firma Strabag Brno s částkou 584.942,20 Kč.

Zastupitelstvo obce pověřuje starostu obce podpisem smlouvy.

Hlasování:
   Pro: 13 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0
Bod č.13

hody 2010
Starosta informoval o přípravách na hody, p. Navrátil vyslovil poděkování p. Šnajdrovi za přípravu máje a organizaci stavění máje. 
Organizační záležitosti při výběru vstupného na jednotlivé hodové dny.

Mgr. Brhlová – informovala o výstavě na Rezidenci, kterou připraví základní škola 

p. Foretník – má připomínku k opravě chodníku u kapličky a dotazuje se, proč se chodník neopravil až ke kapličce, cca 3 m, poukazuje na špatný stavu podstavce kříže u kapličky.

Usnesení č. 13

Zastupitelstvo obce bere na vědomí přípravy na hody
Hlasování:
   Pro: 12 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 1











(p. Galia nepřítomen)
Bod č. 14

prodej pozemku p.č. 328/10 v k.ú. šardice - nivky
Na prodej pozemku, vyhlášený obálkovou metodou se přihlásil 1 zájemce, p. Ivana Chludilová. Její nabídková cena je 307.000,- Kč. Nabídková cena byla předložena radě.
Po ukončení výběrového řízení p. Chludilová doručila další dopis starostovi. Starosta otevřel  zalepenou obálku na dnešním jednání před všemi přítomnými. Přečetl znění textu - p. Ivana Chludilová žádá o o snížení ceny na prodávaný pozemek na cenu 250,- Kč/m2. Svou žádost zdůvodňuje tím, že je jediným zájemcem. 

p. Chludilová – komentuje svou žádost - o pozemek projevila zájem již dříve, ale pozemek nebyl obecní. Podle informací, které měla, bylo o pozemek více zájemců. Do vyhlášeného výběrového řízení se další zájemci nepřihlásili. Protože je nyní jediným zájemcem žádá o snížení ceny na 250,- Kč/m2.

Diskuse k vypsanému výběrovému řízení, výši ceny a počtu zájemců o pozemek. 
Ing. Pechura – z pohledu zastupitelstva to nelze změnit, pokud zájemkyně nebude souhlasit s výši ceny, může od nabídky odstoupit a bude se to muset znovu řešit.

p. Válková - v době vyhlášení výběrového řízení bylo evidováno více zájemců, na základě vyhlášeného výběrového řízení se přihlásila pouze p. Chludilová. Zastupitelstvo by mělo schválit prodej dle nabízené ceny, p. Chludilová může od nabídky odstoupit po jejím schválení zastupitelstvem.

Usnesení č. 14

Zastupitelstvo obce schvaluje prodej pozemku p.č. 328/10 v k.ú. Šardice p. Ivaně Chludilové za cenu 307.000,- Kč, kterou nabídla ve výběrovém řízení
Hlasování:
   Pro: 10 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 3
Bod č.15

prodej pozemků p.č. 88/2, 88/12, 88/13 v k.ú. Šardice – Hornické domky
Jedná se o pozemek za zahradami RD v trati Hornické domky, částečně v zahradách.
O celý pozemek žádala p. Kršová, následně byl pozemek rozdělen na uvedené parcely, žádají ještě manž. Petulovi a manž. Severovi.

Ing. Ladislav Cápek – žádost o upřesnění pozemku

Dr. Ing. Marada - diskuse k možnosti využití znaleckých posudků při prodejích pozemků

Usnesení č. 15

Zastupitelstvo obce schvaluje prodej pozemků“
p.č. 88/2 p. Ludmile Kršové, Šardice 682,

p.č. 88/12 manželům Severovým, Šardice 681,

p.č. 88/13 manželům Petulovým, Šardice 680,
za cenu 13,- Kč/m2.

Hlasování:
   Pro: 10 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 3
Bod č. 16

prodej pozemků p.č. 798, 799/1, 799/4 v k.ú. Šardice - Kopec
Upřesnění pozemků Ing. Nešporová
O pozemky žádá p. Marek Švagerka, na části pozemku p.č. 799/1 je zborcený dům p. Jaromíra Duhajského. 

Diskuse k umístění stavby nemovitosti na předmětných pozemcích jiného občana. Pro konečné rozhodnutí o prodeji pozemků je požadováno vyjádření vlastníka nemovitosti na těchto pozemcích. 

Usnesení č. 16 
Zastupitelstvo obce neschvaluje prodej pozemků p.č. 798, 799/1, 799/4.
Zastupitelstvo obce vyzývá žadatele o koupi pozemků o doložení majetkoprávního vztahu ke stavbě umístěné na dotčeném pozemku p.č. 799/1

Hlasování:
   Pro: 12 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 1
Bod č. 17

prodej pozemku p.č. 7772 v k.ú. Šardice – ul. stromová
Žádají manželé Šalvatovi, Šardice 446, jedná se o zahradu za jejich domem.  
Usnesení č. 17

Zastupitelstvo obce schvaluje prodej pozemků p.č. 7772 o výměře 624 m2 za cenu 13,- Kč/m2 manželům Šalvatovým, Šardice 446
Hlasování:
   Pro: 11 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 2
Bod č. 18

záměr prodeje pozemku p.č. 3366/3 v k.ú. Šardice v areálu Neoklasu
O prodej pozemku žádali manželé Lipoví, jedná se o pozemek parkoviště. Rada obce záměr prodeje nedoporučuje. 

Usnesení č. 18 

Zastupitelstvo obce neschvaluje záměr prodeje pozemku p.č. 3366/3 v areálu Neoklasu
Hlasování:
   Pro: 13 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0

Bod č. 19

záměr prodeje pozemku p.č. 8012 v k.ú. Šardice - Padělák
Žádají manželé Haluzovi, Šardice 90, jedná se o zahradu za jejich domem č. 90
Usnesení č. 19

Zastupitelstvo obce schvaluje záměr prodeje pozemku p.č. 8012 a zveřejnění záměru
Hlasování:
   Pro: 13 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0

Bod č. 20

záměr prodeje části pozemku p.č. 349 v k.ú. šardice – trať žlíbek (p.č. 349/2)
Žádá MUDr. Jaromír Břeň za účelem rozšíření pozemku p.č. 408 k plánované stavbě RD.

V diskusi navrženo ponechat prostor pro případné inženýrské sítě popř. rozšíření vozovky.

Usnesení č. 20

Zastupitelstvo obce schvaluje záměr prodeje části pozemku p.č. 349 a zveřejnění záměru.
Konkrétní pozemek bude oddělen geometrickým plánem.

Hlasování:
   Pro: 12 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 1

Bod č. 21

záměr prodeje části pozemku p.č. 812/ v k.ú. Šardice – trať kopec
Žádá Jena Chludilová, č. 449 – majetkoprávní vypořádání užívaných pozemků
Diskuse k řešení odtokových poměrů z cesty od Padělků

Usnesení č. 21
Zastupitelstvo obce schvaluje záměr prodeje části p.č. 812/1 a zveřejnění záměru prodeje. Konkrétní pozemek bude oddělen geometrickým plánem.
Hlasování:
   Pro: 13 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0

Bod č. 22

záměr směny části pozemku p.č. 8992, část „e“
Komentář Ing. Nešporová – jedná se o část pozemku, která byla při pozemkové úpravě špatně vytýčena. Současný vlastník p. Fialová (p. Knoflíček) v trati Kopec žádá o směnu části „e“ p.č. 8992 za část svého pozemku p.č. 7828 podle geometrického plánu zpracovaného firmou Geocart CZ.

Usnesení č. 22

Zastupitelstvo obce schvaluje záměr směny části „e“ pozemku p.č. 8992 za část „d“ p.č. 7828 a zveřejnění záměru směny
Hlasování:
   Pro: 13 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0

Bod č. 23

diskuse
Starosta předkládá k projednání znalecký posudek na dům č. 211 vč. pozemku a trvalých porostů

Ing. Pechura – jedná se o velkou částku, je potřeba to řešit právně

Diskuse k možnosti řešení záležitosti domu č. 211

Usnesení č. 23 a)

Zastupitelstvo obce pověřuje starostu zjištěním možností odprodeje domu č. 211. 

Termín: příští jednání zastupitelstva

Hlasování:
   Pro: 13 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0

Záležitost hokejového klubu Hodonín o sponzorství – odložena, neodsouhlasena
Záležitost stability břehu u domu č. 53 manželů Kostkových

· provedeno místní šetření, firma Geotest provedla šetření statiky, za zprávu statika požaduje úhradu 48.900,- Kč bez DPH

Záležitost stability domu č. 776 manž. Kopřivových
· závěrečná zpráva bude do 15.10.2010, cena je 29.150,- Kč bez DPH

Ing. Cápek upozorňuje, že praská také dům rodiny Zaňátové

RSDr. Jarský upozorňuje na ujetou silnici v trati Zahradní

Ing. Pechura – jedná se o posudek, který má zmapovat situaci a navrhnout řešení

Usnesení č. 23 b)

Zastupitelstvo obce schvaluje posouzení stability obecního břehu za domem manželů Kuchařových a statiky domu manželů Kopřivových  č. 766
Hlasování:
   Pro: 12 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 1

Informace starosty – návrh projektu na protipovodňovou ochranu – poldr Za Procházkovů mlatevňů, cenová nabídka projektu je 124 tis. Kč.

Dr. Ing. Marada 
· nabízel, že zpracuje nabídky,  rada nabídku akceptovala, v případě potřeby, že dát vědět. Utekly 4 roky a neřešilo se to.
· k výběrovému řízení na vedoucího příspěvkové organizace obecní les uvádí, že se hlásil a měl představu, že by příspěvková organizace měla pečovat i o další věci mimo les.
· neudělalo se za 4 roky nic

· chtěl by vědět na základě čeho se vybral vedoucí PO

· požádal o zápis z rady a ten nedostal
Starosta – přihlásilo se více uchazečů, vybrali se 2 a s nimi se hovořilo o podmínkách této funkce

Dr. Ing. Marada – předpokládá, že by v zápise měla být uvedena důvodová zpráva, ve výpise z usnesení rady toto není

p. Šnajdr – má stejný dotaz, proč byl vybrán p. Šilink

starosta – jednalo se o malý úvazek 

Dr. Ing. Marada – obec musí pečovat o vlastní majetek, měl by to řešit kompetentní člověk a v tom oboru by měl mít nějaké vědomosti a zkušenosti

Ing. Pechura 

· pokud je akce financována z dotace, vždy musí obec dofinancovat
· problém vedoucího PO i účetní je v úvazku, protože tyto funkce nejsou na plný úvazek, tudíž nejsou vhodné pro člověka v produktivním věku
· v úvahu přichází i možnost sloučení s jinými PO

Dr. Ing. Marada

· proč to není uvedeno v zápise, požaduje předložit celý zápis

Ing. Pechura 

· na realizaci nádrže nebyly vykoupeny pozemky, to se podařilo až v průběhu tohoto volebního období
Pracovnice obce – pozemky jsou vykoupené již 2 roky

p. Galia – dotaz, kde skončila stará okna ze ZŠ

starosta – odvezla je firma k likvidaci

p. Bimková

· požaduje řešit situaci se zaplavováním svého domu vodou z trati Nivky. 17. července při bouřce kanalizace na Nivkách opět nepobrala vodu ze silnice a zatopila její dům.

· Stejná situace už byla před 3 roky, kdy musela po zatopení oklepat omítky, aby dům vyschl. Nyní se situace opakuje. Dům je znovu zavlhlý, znovu by se měly omítky oklepat a nechat vyschnout. 

· Lapač na silnici na Nivkách měl být přes celou silnici

· Záležitost již řeší i stavební úřad

Starosta 

· Na kanalizaci byl zpracovaný projekt a ten někdo schválil. Nevíme, jestli je projekt dobře udělaný. 

· Neví se jestli je to z obecní cesty, nebo jestli je to zemní vlhkost.

Ing. Pechura

· Navrhuje kontaktovat projektanta a nechat posoudit skutečný stav s projektovanou kapacitou
p. Ištvánková

- požaduje řešit problém vody z kanalizace, která nastupuje do sklepů. Tento problém je od doby, co je v provozu ČOV.

p. Juras

- dotazuje se, kde se přijde někdo podívat na kanalizaci, on sám toto již na obci žádal.

Odpověď – sestavuje se seznam 

Závěr:

Jednání ukončil starosta obce ve 22.30 hodin

V Šardicích, 27.9.2010
Zapsala: Ing. Nešporová








Starosta obce:





Ověřovatelé zápisu:

Ing. Ivo Pechura
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