ANONYMIZOVÁNO PODLE ZÁKONA O OCHRANĚ OSOBNÍCH ÚDAJŮ


Z á p i s     č. 7
ze zasedání zastupitelstva obce Šardice
konaného dne 28.4.2011 v zasedací místnosti obecního úřadu
Přítomni:     14 členů ZO dle prezenční listiny, p. Hnilo omluven
Dále přítomni:

· Zapisovatelka – Ing. Jarmila Nešporová
· Občané – bez prezence

Předložený program:
1. Zahájení

2. Jmenování zapisovatele

3. Schválení předloženého programu

4. Volba ověřovatelů zápisu

5. Volba návrhové komise

6. Vyjádření se k minulému zápisu

7. Kontrola úkolů z minulého jednání:

a)  Finanční výbor – kontrola  hospodaření  PO Obecní les 

b) Reklamace prací  rezidenci  - výzva Ing. Laštovičkovi a J. Mičkalovi, návrh smlouvy s firmou BAS

c) Odvodnění pozemku  domu č.p. 387 – určení výše  finančního příspěvku 

d) Finanční  výbor –  přešetření smlouvy o pronájmu biokoridorů 

8. Informace z jednání rady obce  č. 12 a 13/2011

9. Prodej pozemku p.č. 328/10 v k.ú. Šardice v trati NIVKY – záměr byl zveřejněn

10. Prodej pozemku p.č. 1740/2  v k.ú. Šardice – záměr byl zveřejněn

11. Prodej pozemku p.č. 1792/1,1741/4 a 1740/5 v k.ú. Šardice – záměr byl zveřejněn

12. Koupě pozemku p.č. 42/2  v k.ú. Šardice

13. Rozpočtové opatření č. 1/2011 – revokace usnesení ZO č. 6  a schválení nové výše RO č. 1/2011

14. Hospodaření obce Šardice  za období  1-3/2011

15.  Žádost o rozšíření viniční trati – p.č. 572 v k.ú. Šardice 

16. Sběrný dvůr odpadů  v areálu firmy Neoklas

17. Smlouva o zřízení práva odpovídající věcnému břemeni, pozemek p.č. 8997 a 9000 k.ú. Šardice  s firmou E.ON Distribuce, a.s.

18. Dodatek č. 6 ke smlouvě o dílo firma  ZESS Boršice, a.s. - méněpráce

19. Dodatek č. 5 ke smlouvě o dílo č. 16 firma ZESS Boršice, a.s.

20.  OZV obce Šardice č.2/2011 – změna na základě právního rozboru  Odboru dozoru  MV ČR

21. Schválení  pořízení  travní sekačky do majetku obce 

22. Návrh úpravy prostranství za starou školou a středu obce 

23. Informace o pracích na novém územním plánu
24.  Informace o nabídce prodeje lesa do vlastnictví obce 
25. Diskuze
26. Závěr
Bod č. 1 

Zahájení
Jednání zasedání zastupitelstva obce zahájila starostka obce p. Blažena Galiová, v 17.07 hodin.  
Přivítala přítomné, konstatovala, že je přítomno 14 členů ZO, jednání je usnášeníschopné. P. Hnilo se omluvil.
bod č. 2

jmenování zapisovatele
P. Galiová jmenovala zapisovatelkou dnešního jednání Ing. Nešporovou. 
Usnesení č. 2)

Zastupitelstvo obce bere na vědomí  –  zapisovatelkou dnešního jednání byla jmenována 

Ing. Jarmila Nešporová.

Hlasování:
   Pro: 14 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0

Bod č. 3
schválení předloženého programu, popř. doplnění programu
Program byl zveřejněn na úřední desce, elektronické desce. Zastupitelé obdrželi program s materiálem. 
Starostka předkládá návrh na rozšíření programu: 
25. Návrh dodatku ke smlouvě s firmou ZESS – instalace hodin na hasičské zbrojnici
26. Směna pozemků p.č. 328/46 a 291/4 ……….
Body v navrženém programu č. 25. a 26. budou označeny jako č. 27. a 28.
Usnesení č.3
Zastupitelstvo obce schvaluje předložený a rozšířený program zasedání zastupitelstva Obce Šardice. 
Hlasování:
   Pro: 14 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0
Bod č. 4
volba  ověřovatelů zápisu
P. Galiová předložila návrh na ověřovatele dnešního jednání, Josef Šnajdr, Jana Válková
Usnesení č. 4
Zastupitelstvo obce schvaluje ověřovatele dnešního jednání Josef Šnajdr, Jana Válková
Hlasování:     Pro: 14  členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0

Bod č.5

volba návrhové komise                      
P. Galiová předkládá návrh členů návrhové komise: Jiří Mičkal, Petr Cápek
Usnesení č. 5

Zastupitelstvo obce schvaluje návrhovou komisi ve složení: Jiří Mičkal a Petr Cápek
Hlasování:
   Pro: 14 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0

Bod č.6

vyjádření se k minulému zápisu – podpis ověřovatelů                      
K zápisu nejsou připomínky, zápis byl podepsán ověřovateli.
Usnesení č. 6

Zastupitelstvo obce schvaluje zápis z minulého jednání bez připomínek.

Hlasování:
   Pro: 14 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0

Bod č.7

kontrola úkolů z minulého jednání
a) Finanční výbor – kontrola hospodaření PO Obecní les 
Členové zastupitelstva obdrželi zápis FV ve věci hospodaření obecního lesa a biokoridorů. Komentář podal Ing. Holešinský – k možnosti vytěžení, obnově lesního porostu, výnosy z těžby a náklady na obnovu lesního porostu se zhruba rovnají, obnova lesního porostu trvá asi 80 roků. Dále obdrželi sdělení p. Šilinka ve věci hospodaření v Obecním lese a cen dříví vč. pořezu a dopravy – cena je 900,- Kč za prm, v tom je 100,- Kč za podřez a 100,- Kč za dopravu.
p. Galiová informovala zkušenostech z pronájmů lesa v jiných obcích – zkušenosti jsou špatné, protože nájemce se snaží vytěžit co se dá a pak vrátit.
Ing. Holešinský – je těžké se rozhodnout, zda se lesa zbavit, či vytěžit, nástupci za čtyři roky mohou mít jiný názor. Předkládá návrh, aby se občané vyjádřili v referendu. 

P. Cápek – náš les není kvalitní

Diskuse k řešení obecního lesa, nahodilé těžbě, vytěžení porostů, výsadbě nových porostů, k nabídce p. Nedbala na vykoupení jeho lesa.

Ing. Holešinský – navrhuje dát příspěvkové organizaci za úkol připravit výhled na 4 roky dopředu, co se tam bude dělat.

Mgr. Novotný – pokud výnosy z obecního lesa pokryjí náklady na údržbu a novou výsadbu lesního porostu, je to dle jeho názoru dostačující. 

p. Duhajská – navrhuje zachování lesa, těžit a postupně vysazovat.
p. Válková – ani prodávat, ani pronajmout, les zachovat.

Usnesení č. 7a)

Zastupitelstvo obce bere na vědomí informaci finančního výboru ve věci obecního lesa a ukládá vedoucímu příspěvkové organizace předložit finanční rozvahu hospodaření ve výhledu 4 roků.
Hlasování:
   Pro: 14 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0

b) Reklamace prací na Rezidenci
Ing. Nedůchal informoval o zaslání dopisu Ing. Laštovičkovi ve věci špatného provedení prací na Rezidenci a výzva k vyjádření se k této záležitosti, tento se zatím nevyjádřil. Stejný dopis byl zaslán p. Mičkalovi. Ve stavebním deníku nejsou zápisy o provedení sanačních omítek, pokud byla provedena změna v provedení prací, žádáme o vyjádření, jakým způsobem toto bylo provedeno. Byla provedena prohlídka za účasti p. Šnajdra a p. Švandelky a bylo dohodnuto, že bude znovu dotazován Ing. Kolář, jakým způsobem měly být práce provedeny.  Dále specifikovat práce, které by se měly provést. 
P. Kopřiva – kdo to zaplatí

Ing. Nedůchal – měla by to udělat firma, která práce prováděla. Ve stavebním deníku jsou uvedeny sanační práce ve všech místnostech Rezidence mimo prostor knihovny, který tam vůbec není uveden. Firma BAS nám dluží provedení prací za 130 tis. Kč. 
Ing. Holešinský – jak nám to může firma dlužit.

p. Mičkal – některé práce se neudělaly, měly se to provést jiné práce např. na fasádě.
p. Šnajdr – sanační omítka není způsob ošetření vlhkého zdiva. Nejdříve měla být udělaná injektáž, odvlhčení, elektroosmóza a teprve potom se měly dělat sanační omítky. Není to uděláno, jak se to mělo udělat, není dodržen technologický postup.

Diskuse k provedeným pracím, co bylo uděláno, možnosti provedení injektáže zvenku, odvodu vody z drenáže, aby se nevracela zpátky pod budovu. 

p. Galiová – záležitost se stále táhne, navrhuje předat věc právníkovi. Informace k možnosti využití zveřejnění v tisku. Obec obdržela příslib dotace na automatizaci knihovny, ale není možné toto provést, protože v tomto stavu není možné tam knihovnu umístit. 

Diskuse k možnosti provedení opravy a kolik by to stálo – 920 tis. Kč. 

Ing. Holešinský dotaz na podpis předávacích protokolů. 

p. Galiová v době podepsání předávacích protokolů už toto vlhlo. 

p. Galiová vyzvala p. Mičkala, aby se k záležitosti vyjádřil.

p. Mičkal – v projektu byly 2 návrhy, firma BAS při nastoupení na práce v Rezidenci přizvala Ing. Koláře, který navrhl elektroosmózu a sanační omítky. 

Diskuse k návrhu provedení prácí – elektroosmóza, sanační omítky. 

Usnesení č. 7ba)
Zastupitelstvo obce ukládá radě obce předat reklamaci prací na Rezidenci právnímu zástupci.
Hlasování:
   Pro: 14 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0

Usnesení č. 7bb)

Zastupitelstvo obce ukládá radě obce vybrat vhodného právníka.

Hlasování:
   Pro: 14 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0

c) Odvodnění pozemku domu č.p. 387 – určení výše finančního příspěvku
Starostka podala informaci o poskytnutí finančního příspěvku p. …………. ve výši 10 tis. Kč. 
Usnesení č. 7c)

Zastupitelstvo obce bere na vědomí  informaci o poskytnutém finančním příspěvku
Hlasování:
   Pro: 14 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0

d) Finanční výbor – přešetření smlouvy o pronájmu biokoridorů
Informaci podal Ing. Holešinský – finanční výbor prošetřil smlouvy. Smlouvy jsou uzavřené, to se nedá změnit. Připomínka finančního výboru směřuje k výši ceně za pronájem. Další připomínka je k ustanovení smlouvy o uvedení pozemku do původního stavu po ukončení pronájmu. …. obdržel na vybudování biokoridorů dotaci. Je to věcí minulého vedení, proč pro nedělala obec. V plánu jsou ještě další biokoridory, je otázka co s tím, jestli se to pronajme, nebo to udělá obec sama.
p. Kopřiva – dotazuje se, zda minulá rada uvažovala, že to udělá obec sama
p. Mičkal – nebyly na to peníze

p. Válková – byla informace, že by byly peníze na vybudování, ale ne na údržbu

p. Galiová – obec nemusí být zemědělským podnikatelem, aby peníze obdržela

p. Hromádková – dotazuje se, zda mají smyslu a zda je to dobře udělané

Ing. Holešinský – biokoridory by měly rozdělit velké plochy v krajině a zdržet vodu

Diskuse k budování biokoridorů, jejich smyslu v kraji, erozi půdy
p. Galiová ukončila diskusi k tématu a uvedla, že zemědělská komise projedná záležitost biokoridorů a navrhne další prvky, které by se měly udělat. Dr. Ing. Marada se dostaví na dnešní jednání a poskytne informaci k biokoridorům. 
Bod č.8

Informace z jednání rady obce č. 12 a 13/2011
Předkládá starostka obce – zastupitelé obdrželi na jednání.
p. Válková – připomínka, že z některých bodů není zřejmé, o co se jedná

p. Špérová – ke konkrétnímu bodu uvádí, že se jedná o záležitost, která byla již projednávána na minulém jednání rady

p. Galiová – k připomínce p. Válkové uvádí, že to bude opraveno

Diskuse k záměru pronájmu vodní nádrže Zápověď a možnosti zjištění dotace na údržbu. 
p. Galiová uvádí, že následující den bude zjištěno při jednání v Hodoníně.

Ing. Holešinský – dotazuje se na bod jednání ve věci výpůjčky v areálu Baníku

p. Galiová – jedná se o pruh obecního pozemku vedle zahrad domů. Část je zaplocena manželi ……………., žádají o vykoupení této části.

Usnesení  8)

Zastupitelstvo obce bere na vědomí zápisy z jednání rady obce s výhradou upřesnění usnesení v zápise.
Hlasování:
   Pro: 14 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0
Bod č.9 
prodej pozemku p.č. 328/10 v k.ú. Šardice v trati Nivky – záměr byl zveřejněn
Komentář p. Galiová – všichni zájemci, kteří předložili svou žádost o koupi pozemku na základě posledního zveřejnění, byli vyzváni, aby předložili své nabídky s cenou za koupi pozemku a aby se dostavili na dnešní jednání. 
Na jednání se dostavil pouze p. …………. a předložil svou nabídku v zalepené obálce.

S ohledem na usnesení zastupitelstva, že v případě předložení nabídky pouze od jednoho žadatele, bude tomuto pozemek prodán za cenu 250,- Kč/m2, jako u ostatních pozemků v této trati, navrhuje starostka prodej pozemku p. …………… za tuto cenu a dalších podmínek stejných jako u ostatních pozemků v této trati. 
Usnesení č. 9)
Zastupitelstvo obce schvaluje prodej pozemku p.č. 328/10 v k.ú. Šardice p. ……………… za cenu 250,- Kč/m2 a ostatních podmínek smlouvy stejných jako u ostatních pozemků v této trati. Smlouva bude podepsáno do 31.5.2011.
Hlasování:
   Pro: 14 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0
Bod č.10

prodej pozemku 1740/2 v k.ú. šardice – záměr byl zveřejněn
Jedná se o pozemek v trati u hřbitova, je v zahradě p. ….., který žádá o jeho prodej. Pozemek byl oddělen geometrickým plánem. 
Usnesení č. 10

Zastupitelstvo obce schvaluje prodej pozemku p.č. 1740/2 o výměře  50 m2 v k.ú. Šardice, p. …………… za cenu 13,- Kč/m2 plus poměrná část ceny za geometrický plán. Smlouva bude podepsáno do 31.5.2011.
Hlasování:
   Pro: 9 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 5









(z toho 1 nepřítomen)

Bod č.11

prodej pozemků p.č. 1792/1, 1741/4 a 1740/5 v k.ú. šardice – záměr byl zveřejněn
Jedná se o pozemky navazující na pozemek p.č. 1740/2. O pozemky žádají manželé …... Pozemek byl oddělen geometrickým plánem.
Usnesení č. 11)

Zastupitelstvo obce schvaluje prodej pozemků p.č. 1792/1 o výměře 120 m2, 1741/4 o výměře 30 m2 a 1740/5 o výměře 10 m2 ………….. za cenu 13,- Kč/m2 plus poměrná část ceny za geometrický plán. Smlouva bude podepsáno do 31.5.2011.
Hlasování:
   Pro: 11 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 3
Bod č.12

koupě pozemku p.č. 42/2 v k.ú. Šardice
Jedná o část pozemku vedle Rezidence. Návrh koupě pozemku je z důvodu zajištění přístupu k budově. Vlastníci pozemku žádají cenu 250,- Kč/m2, celková kupní cena činí 4.000,- Kč.
Usnesení č. 12
Zastupitelstvo obce schvaluje koupi pozemku p.č. 42/2 o výměře  16 m2 v k.ú. Šardice od p. ………………… za cenu 250,- Kč/m2.
Hlasování:
   Pro: 14 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0
Bod č.13

rozpočtové opatření č. 1/2011 – revokace usnesení ZO č. 6 a schválení nové výše RO č. 1/2011
Komentář podala p. Galiová – rozpočtové opatření schválené na minulém jednání nebylo zahrnuto do účetnictví obce, protože příslušné účetnictví na krajském úřadě již bylo zpracováno. Nový návrh je upraven o další platby, které se uskutečnily v dubnu.
Usnesení č. 13 a)
Zastupitelstvo obce revokuje usnesení č. 9 z jednání zastupitelstva obce č.  6 ze dne 31.3.2011
Hlasování:
   Pro: 14 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0
Usnesení č. 13 b)

Zastupitelstvo obce schvaluje rozpočtové opatření č. 1/2011, v příjmech 813.100.- Kč, ve výdajích 813.100,- Kč.
Hlasování:
   Pro: 14 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0

Bod č.14

hospodaření obce Šardice za období 1-3/2011
Zastupitelé obdrželi materiál na jednání, komentář podala starostka obce k výdajům na – kanalizaci, hasičskou zbrojnici, projekty, apod.
Usnesení č. 14
Zastupitelstvo obce bere na vědomí hospodaření obce za období 1-3/2011.
Hlasování:
   Pro: 14 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0

Bod č.15

žádost o rozšíření viniční trati – p.č. 572 v k.ú. Šardice
Záležitost byla projednávána na minulém jednání ZO. Následně byla záležitost předložena zemědělské komisi k posouzení. Zemědělská komise rozšíření viniční trati o předmětný pozemek nedoporučuje.
Usnesení č. 15)
Zastupitelstvo obce neschvaluje zařazení pozemku p.č. 572 do viniční trati.

Hlasování:
   Pro: 14 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0
Bod č.16

sběrný dvůr odpadů v areálu firmy neoklas
Předkládá starostka obce -  zastupitelé obdrželi návrh na řešení sběrného dvora v areálu firmy Neoklas. Návrh byl zpracován firmou, která se zabývá projektováním sběrných dvorů. Návrh byl konzultován s firmou EKOR, vč. použití kontejnerů na jednotlivé druhy odpadu.
Usnesení č. 16
Zastupitelstvo obce bere na vědomí informaci ve věci projektu sběrného dvora odpadů.
Hlasování:
   Pro: 14 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0
Bod č.17

smlouva o zřízení práva odpovídající věcnému břemeni, pozemek p.č. 8997 a 9000 v k.ú. šardice s firmou E.on distribuce, a.s.
Komentář Ing. Nešporová na základě konzultace s firmou ADITIS, která záležitost pro E.ON vyřizuje – na zřízení práva věcného břemene pro firmu E.ON Distribuce, a.s. byla s firmou uzavřena smlouva o smlouvě budoucí, která řešila i cenu za zřízení věcného břemene. Schválením smlouvy budoucí byla schválena i výše ceny a pro obec tak vznikl závazek podle občanského zákoníku uzavřít konečnou smlouvu o zřízení věcného za tuto cenu. 
Usnesení č. 17 
Zastupitelstvo obce schvaluje uzavření smlouvy o zřízení věcného břemene s firmou E.ON Distribuce, a.s. o zřízení věcného břemene na pozemcích p.č. 8997 a 9000 za cenu 5.080,- Kč.
Hlasování:
   Pro: 14 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0
Bod č.18

dodatek č. 6 ke smlouvě o dílo s firmou ZESS boršice, a.s.  – méně práce
Komentář podala p. Galiová, navrhuje se dodatek č. 6 neuplatnit.
Usnesení č. 18
Zastupitelstvo obce revokuje usnesení č. 15 z 31.3.2011 s tím, že dodatek č. 6 ke smlouvě o dílo s firmou ZESS Boršice nebude uzavřen. 
Hlasování:
   Pro: 13 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 1








(Ing. Holešinský nepřítomen)

Bod č.19

dodatek č. 5 ke smlouvě o dílo č. 16 s firmou ZESS Boršice, a.s.
Komentář podala p. Galiová – změnou v provedení na stavbě bylo dohodnuto, že navýšení víceprací o změnu trámu ve výši asi 48 tis. Kč, bude sníženo na polovičku.
Usnesení č. 19)
Zastupitelstvo obce schvaluje schvaluje dodatek č. 5 ke smlouvě o dílo s firmou ZESS, a.s., kterým se cena díla a podmínky pro plnění prací se mění a doplňuje o částku 24.698,- Kč.

Hlasování:
   Pro: 10 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 4








(z toho Ing. Holešinský nepřítomen)
Bod č.20

ozv obce Šardice č. 2/2011 – změna na základě právního rozboru Odboru dozoru MV ČR
Komentář podala Ing. Nešporová – na základě právního rozboru obecně závazné vyhlášky obce Šardice č. 1/2010 O místním poplatku za provoz systému shromažďování, sběru, přepravy, třídění, využívání a odstraňování komunálních odpadů na území obce Šardice navrhuje se změna této vyhlášky vypuštěním úlev od placení poplatku při přistěhování občanů do obce a při úmrtí poplatníka, dále budou vypuštěna nadbytečná ustanovení o ohlašovací povinnosti data narození,  sdělení čísla účtu a jednoho odkazu na zákon o místních poplatcích.
Usnesení č. 20)

Zastupitelstvo obce schvaluje obecně závaznou vyhlášku obce Šardice č. 2/2011 o změně vyhlášky č. 1/2010 O Místním poplatku za provoz systému shromažďování, sběru, přepravy, třídění, využívání a odstraňování komunálních odpadů na území obce Šardice. 
Hlasování:
   Pro: 14 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0
Bod č.21
Pořízení travní sekačky
O záležitosti informovala p. Galiová – stávající sekačky jsou ve velmi špatném stavu. Byly osloveny 3 firmy k dodání nabídek. Ing. Nedůchal předložil parametry jednotlivých nabídek a cen podle těchto nabídek. Jak nejlepší se jeví sekačka zn. CIME-M, za cenu 301.657,- Kč, jejíž cena není nejnižší, ale porovnáním parametrů se jeví jako nejvýhodnější. Tato sekačka byla konzultována s pracovníky, kteří provádí sečení, kteří ji také vyzkoušeli. 
Ing. Holešinský – dotazuje se proč se nenavrhuje sekačka s nejnižší nabídkou.
Ing. Nedůchal – tato se jeví jako nejvýhodnější, má možno přikoupení přídavných zařízení. Podle zjištění zkušeností odjinud nejsou doporučeny klasické sekačky. 

Diskuse k nákupu sekačky a jejímu možnému dalšímu využití.

Ing. Holešinský – doporučuje s firmou jednat o slevě na cenu 285 tis. Kč.

Usnesení č. 21

Zastupitelstvo obce schvaluje nákup sekačky CIME-M za cenu 285 tis. Kč. 
Hlasováno 
Pro: 13


Proti: 0



Zdržel se: 1
Bod č.22

návrh úpravy prostranství za starou školou a středu obce
Před jednáním zastupitelstva doručil projektant návrh na řešení prostoru za starou školou. Starostka podala komentář k návrhu.
Ing. Holešinský – dotazuje se na výběr projektanta.

p. Galiová – Ing. Pavličík

Ing. Holešinský . poukazuje na špatné zkušenosti z jiných staveb. Dotazuje se na záměry co se starou školou. Dotaz na cenu projektu.

p. Galiová – žádné zvláštní záměry se starou školou nejsou, cena projektu bude do 100 tis. Kč.

Odešla p. Špérová – je přítomno 13 členů.

Ing. Holešinský – dotaz, zda se to bude dělat a kolik by to stálo.

p. Galiová – odhad ceny je 5 mil. Kč.

Diskuse k přístavbě haly, úpravě prostranství za starou školou, umístění šachty na máj, umístění hlavního vchodu do obecní haly. 

Usnesení č. 22
Zastupitelstvo obce bere na vědomí informaci o projektu na řešení prostoru za starou školou a ukládá stavební komisi navrhnout řešení vstupu do Obecní haly.
Hlasováno 
Pro: 13


Proti: 0



Zdržel se: 0
Bod č.23
informace o pracích na novém územním plánu
Komentář podala starostka – práce na novém územním plánu probíhají zatím poměrně pomalu, došlo ke změně pracovníka odboru územního plánování Městského úřadu Kyjov jako zpracovatele územního plánu. V současné době byly osloveny firmy na technickou pomoc pro zpracování zadání územního plánu.
Usnesení č. 23)

Zastupitelstvo obce bere na vědomí informaci o postupu prací na novém územním plánu.
Hlasování:
   Pro: 12 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 1










(Mgr. Novotný-nepřítomný)

Bod č.24
informace o nabídce prodeje lesa do vlastnictví obce
Obec obdržela nabídku od p. …………. na prodej lesa do vlastnictví obce. Jedná se asi o 2 ha lesa, nabídková cena 220 tis. Kč.
p. Padalík – je to vytěžené

Usnesení č. 14)

Zastupitelstvo obce neschvaluje koupi lesa dle nabídky p. ………..

Hlasování:
   Pro: 13 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0
Bod č.25

návrh dodatku smlouvy o dílo s firmou ZESS na umístění hodin na věž hasičské zbrojnice

Komentář p. Cápek – návrh vzešel od občanů. Tento návrh je k diskusi.

Diskuse k návrhu

Usnesení č. 25)

Zastupitelstvo obce schvaluje dodatek ke smlouvy o dílo s firmou ZESS , na základě kterého bude vypuštěno okno na věži hasičské zbrojnice a budou tam instalovány hodiny.

Hlasování:
   Pro: 2 členů ZO
    
Proti: 8

Zdržel se: 3
Bod č.26

směnná smlouva o směně pozemků p.č. 291/4 a 328/46

Komentář Ing. Nešporová – směna byla schválená, při sepisování smlouvy vyšly najevo skutečnosti, že na pozemku p. …………. p.č. 291/4 je vedené zástavní právo vůči Hypoteční bance a věcné břemeno pro p. ………….. Protože se jedná o omezení vlastnického práva, které směnou přechází na obec, je potřeba říct jak záležitost řešit. P. …………. jednal s Hypoteční bankou a předložil návrh, dle kterého má být směna provedena a následně po zápisu vlastnictví ke směňovaným pozemkům v katastru řešeno zástavní právo s bankou, s čímž předběžně souhlasí, ale dodatky ke změně zástavního práva podléhají poplatkům 1 tis. Kč a 4 tis. Kč. Věcné břemeno bude taktéž změněno smluvně s p. Foltýnovou a smlouva se vkládá do katastru, poplatek za vklad je 500,- Kč. 

Diskuse k možnosti řešení

Usnesení č. 26)

Zastupitelstvo obce schvaluje uzavření směnné smlouvy s p. ………. s tím, že poplatky uhradí obec. 

Hlasování:
   Pro: 11 členů ZO
    
Proti: 1

Zdržel se: 1
Bod č.27

diskuse 

Informace starostky:

· Ze strany občanů jsou připomínky k vývozu stavební suti na obecní pozemky cesty u Stavěšic – tyto pozemky nejsou na katastru Šardic, jsou v katastru Stavěšic a zde není možné určit, zda je to na obecním pozemku.

· Ve věci cesty do Dubňany bude možné jednat po provedení komplexních pozemkových úprav k.ú. Hovorany a bude možné navázat na cesty v tomto katastru.

· Obec obdržela dopis od firmy Decro, ve kterém znovu uvádí informace k likvidaci kovových oken ze ZŠ a uvádí, že za kovový odpad obdržela 4.305,- Kč.

· Bylo jednáno s firmou Povodí Moravy ve věci čištění potoka Pod humny – je nutné vyřídit povolení a to trvá asi 2 měsíce.

· Dle úřadu práce nejsou finanční prostředky na veřejně prospěšné práce, proto úřad neposkytne příspěvek na další pracovníky.

· Provádí se oprava komunikace na Nivkách pracovníky obce.

· Obec v současné době zaměstnává 2 stále pracovníky a 1 pracovníka na veřejně prospěšné práce. 

· Navrhuje zaměstnat asi 2 pracovníky. Tento návrh vyplývá z rozdílu částky, kterou obec v loňském roce doplatila za pracovníky zaměstnané na veřejně prospěšné práce.

· Bude jednáno o zaměstnání pracovníků na veřejně prospěšné práce v obecním lese.

p. Hromádková – dotazuje se na výši finančního příspěvku Charitě a jak tento využijí

starostka – Charita předkládá vyúčtování o využití příspěvku

Diskuse k výši částky za dovoz obědů Charitou

Usnesení č. 27 a)

Zastupitelstvo obce ukládá radě obce jednat s ředitelem Charity k objasnění vysokých nákladů na dovoz obědů.

Hlasování:
   Pro: 13 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0
 Ing. Holešinský – poukazuje na špatný stav silnice na Paděláku
Usnesení č. 27b)

Zastupitelstvo obce ukládá vedení obce jednat se zástupci Správy a údržby silnic ve věci údržby silnice.
Hlasování:
   Pro: 13 členů ZO
    
Proti: 0

Zdržel se: 0
Mgr. Novotný – dotaz na výši ceny za tříděný odpad papíru a snížení jeho ceny
p. Galiová – jedná se o snížení ceny za vývoz kontejnerů s papírem

p. Cápek – informuje o zamýšleném sběru elektrospotřebičů

Předáno slovo Dr. Ing. Maradovi k informaci o biokoridorech

Dr. Ing. Marada

· Vybudoval biokoridory, na které dostal dotaci ve výši 90 % uznatelných nákladů, zbytek uhradil ze svého. Na údržbu nedostává dotace, biokoridory nejsou registrovány.

Ing. Holešinský 

· Dotazuje se na úhradu ze svého

Dr. Ing. Marada 

· Někdo investuje do fotbalu, někdo do životního prostředí.

· Pro 90 % dotace na vybudování biokoridoru je podmínkou o tyto po dobu 15-ti let pečovat.

· Zemědělci dostávají na hospodaření dotaci 4.575,- Kč/ha v r. 2010.

· Obec vykoupila na společné zařízení půdu a na ní mají být vybudovány společná zařízení. A pronajala půdu zemědělským hospodářům k zemědělskému hospodaření. 

· Na biokoridory se tyto dotace neposkytují. 

· Pokud obec vykoupila pozemky na společná zařízení tak by tato měla realizovat.

· Plán společných zařízení by měl být zakreslen do územního plánu. 
· Ing. Cápek na minulém jednání řekl, že hovořil s člověkem, který navrhuje biokoridory a ten řekl, že se zhrozil, ale skutečnost je jiná – dr. Ing. Marada realizuje pouze to, to co je v plánu společných zařízení komplexních pozemkových úprav. 

Ing. Cápek – poukazuje na skutečnost, biokoridory byly vyorány v průběhu hospodářského roku – v dubnu po osetí. 

p. Hromádková – biokoridor přes Dlouhé čtvrtě nemůže zachytit vodu
Dr. Ing. Marada – biokoridory projektovali odborníci.  Každý vlastník se k návrhu mohl v průběhu pozemkových úprav vyjádřit. 

p. Kopřiva – kdo by vynaložil své peníze na něco, co není jeho

Dr. Ing. Marada  

· Zhodnocuje si tímto svoje pozemky.

· Obec musí pečovat o svůj majetek s péčí řádného hospodáře.

· Obec by měla udržovat polní cesty.

· Realizoval to, co bylo schváleno v komplexních pozemkových úpravách. Před vybudováním musel znovu požádat dotčené orgány. Pokud by tam byl nějaký problém, nikdo by mu to nepovolil.

Mgr. Novotný – dotaz na dr. Ing. Maradu, jakým způsobem si zhodnotí své pozemky.

Dr. Ing. Marada – osázením se zabrání větrné erozi, zabrání se půdní erozi a dosáhne se toho, že se zadrží voda v katastru.

Mgr. Novotný – jedná se o zhodnocení fiktivní, tzv. přidaná hodnota. 

Ing. Holešinský – když se to zastupitelstvem schválilo, proč se v tom nepokračuje.
Diskuse k realizaci pozemkových úprav

Ing. Cápek poukazuje na skutečnost, že některým vlastníkům se pozemky spíše rozdělily a ne zcelily.

Dr. Ing. Marada – každý vlastník byl účastníkem pozemkových úprav a musel to odsouhlasit. 

p. Galiová – nevěří, že se na to neberou dotace, na co se dotace berou a na co ne

Dr. Ing. Marada – na biokoridory se dostane 90 % na vybudování a 2 roky následné péče. Na biopásy se dotace obdrží.

Mgr. Novotný – co je to biopás a co je biokoridor

Dr. Ing. Marada – biopás – je zatravnění na zemědělské půdě, biokoridor  - je zatravnění ostatních ploch. 
Závěr -  jednání zastupitelstva ukončila ve 21.10 hodin starostka obce p. Galiová
V Šardicích, 6.5.2011
Zapsala: Ing. Nešporová
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